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INLEIDING

Deze notitie is een aanvulling op het rapport “Effectenstudie uitvoerbaarheid
Bestemmingsplan Meer en Berg inzake natuurwaarden” (Royal Haskoning,
rapportnummer 9M1479.B0/R0O0002/HEPO/ivha) van oktober 2003. In dit rapport zijn de
gevolgen beschreven die de in het bestemmingsplan voorziene ontwikkelingen kunnen
hebben voor de in (de nabijheid) van het plangebied aanwezige natuurwaarden.

Op grond van artikel 75, vierde lid, van de Flora- en faunawet mogen vrijstellingen en
ontheffingen slechts worden verleend indien geen afbreuk wordt gedaan aan een
gunstige staat van instandhouding van de soort. De Flora- en faunawet bevat geen
omschrijving van het begrip gunstige staat van instandhouding. Aangezien de Flora- en
faunawet een implementatie inhoudt van de EU-Habitatrichtlijn, kan voor de
beantwoording van de vraag of er sprake is van een gunstige staat van instandhouding
aansluiting worden gezocht bij het bepaalde in artikel 1, onder I, van deze richtlijn (vgl.
ABRS 15-01-2001, LIN-nummer: AA9523): Dit artikelonderdeel geeft aan wat moet
worden verstaan onder de gunstige staat van instandhouding van een soort. In
aanvulling op het rapport van oktober 2003 wordt in deze notitie beoordeeld of ook
wordt voldaan aan het bepaalde in artikel 1, onder |, van de Habitatrichtlijn.

In de genoemde effectenstudie zijn de effecten beschreven voor de in het plangebied

voorkomende soorten. Op grond van de reacties op het ontwerpbestemmingsplan kan
niet worden uitgesloten dat de Konijn en de Mol in het plangebied voorkomen. In deze
notitie zullen de effecten op deze soorten aanvullend worden aangegeven. Bovendien
wordt de effectenbeschrijving aangevuld voor vier muissoorten.

In aanvulling op het rapport van oktober 2003 bevat deze notitie verder een beschrijving
van de effecten op de beschermde soorten in de noordwest hoek van het plangebied,
ten westen van de Bergweg. Bovendien is een gecorrigeerde kaart van de habitattypen
in de het Habitatrichtlijngebied Kennemerland-Zuid opgenomen, omdat de kaart in
bijlage 2 van de “Effectenstudie uitvoerbaarheid Bestemmingsplan Meer en Berg inzake
natuurwaarden” op kleine onderdelen niet geheel correct was.

Alle overige effecten, onder andere ten aanzien van gebiedsbescherming, zijn
beschreven in genoemde effectenstudie.
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WETTELIJK KADER: GUNSTIGE STAAT VAN INSTANDHOUDING

Op grond van artikel 75, vierde lid, van de Flora- en faunawet mogen vrijstellingen en
ontheffingen slechts worden verleend indien geen afbreuk wordt gedaan aan een
gunstige staat van instandhouding van de soort. De Flora- en faunawet bevat geen
omschrijving van het begrip gunstige staat van instandhouding. Aangezien de Flora- en
faunawet een implementatie inhoudt van de EU-Habitatrichtlijn, kan voor de
beantwoording van de vraag of er sprake is van een gunstige staat van instandhouding
aansluiting worden gezocht bij het bepaalde in artikel 1, onder I, van deze richtlijn (vgl.
ABRS 15-01-2001, LIN-nummer: AA9523).

Volgens dit artikelonderdeel wordt onder de staat van instandhouding van een soort
verstaan: “het effect van de som van de invloeden die op de betrokken soort inwerken
en op lange termijn een verandering kunnen bewerkstelligen in de verspreiding en de
grootte van de populaties van die soort op het in artikel 2 bedoelde grondgebied”. De
staat van instandhouding wordt als gunstig beschouwd wanneer:

“uit populatiedynamische gegevens blijkt dat de betrokken soort nog steeds een
levensvatbare component is van de natuurlijke habitat waarin hij voorkomt, en dat
vermoedelijk op lange termijn zal blijven, en

het natuurlijke verspreidingsgebied van die soort niet kleiner wordt of binnen
afzienbare tijd lijkt te worden, en

er een voldoende grote habitat bestaat en waarschijnlijk zal blijven bestaan om de
populatie van die soort op lange termijn in stand te houden.”

Het grondgebied als bedoeld in artikel 2 is het Europese grondgebied van de Lidstaten,
waarop het Verdrag tot oprichting van de EEG van toepassing is. Dat betekent dat, bij
de beoordeling of afbreuk wordt gedaan aan een gunstige staat van instandhouding van
de soort, niet zozeer moet worden gekeken naar de effecten op de verspreiding en de
grootte van de soort binnen het plangebied, maar naar de effecten binnen het gehele
Europese grondgebied. Voor de ecologische uitvoerbaarheid van het bestemmingsplan
zZijn de lokaal negatieve effecten derhalve niet doorslaggevend.

De genoemde criteria zijn van toepassing op de soorten die opgenomen zijn op bijlage
IV van de Habitatrichtlijn. Voor soorten die beschermd zijn in het kader van de Flora- en
faunawet moet getoetst worden aan deze wet. De doelstelling van de Flora- en
faunawet is de duurzame instandhouding van soorten in hun natuurlijke omgeving. Het
voortbestaan van de soort als zodanig in Nederland moet niet in gevaar komen.

Om de duurzame staat van instandhouding van de soorten te toetsen, kunnen
beschermde soorten op basis van de zeldzaamheid en Rode lijsten in drie categorieén
worden verdeeld:

algemene soorten;
zeldzame en schaarse soorten;
bedreigde en ernstig bedreigde soorten.

Het ministerie van LNV merkt soorten die op bijlage IV van de Habitatrichtlijn zijn
genoemd, in haar ontheffingsbeleid aan als categorie ‘bedreigde en ernstig bedreigde
soorten’.
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Algemene soorten

Voor algemene soorten is een algemene vrijstelling voor ruimtelijke ingrepen in
voorbereiding. Hierbij wordt aangenomen dat de ‘gunstige staat van instandhouding’ niet
op korte termijn in gevaar kan komen. Deze soorten worden door het Ministerie van LNV
beschreven als “kunnen tegen een stootje en zullen niet zo snel in hun voortbestaan
bedreigd woorden door maatschappelijke activiteiten” (uit: LNV (2003): Concept-
circulatie vrijstellingen en ontheffingen op grond van artikel 75 van de Flora- en
faunawet).

Zeldzame en schaarse soorten (beschermde soorten)

Van zeldzame, schaarse en minder algemene soorten kan de gunstige staat van
instandhouding wel in gevaar komen. Deze soorten zijn beschermd via de Flora- en
faunawet, maar zijn niet opgenomen in bijlage IV van de Habitatrichtlijn.

Voor deze soorten moet daarom getoetst worden of de duurzame staat van
instandhouding van de populatie in Nederland niet in gevaar komt.

(Ernstig) bedreigde soorten en Habitatrichtlijn bijlage IV soorten (strikt
beschermde soorten)

Bij de handhaving van de Flora- en faunawet ligt de prioriteit bij bedreigde en ernstig
bedreigde soorten, in het bijzonder voor soorten waarvoor Nederland een internationale
verplichting heeft. Voor de beoordeling of afbreuk wordt gedaan aan de gunstige staat
van instandhouding van de soorten, worden in deze notitie de in dit hoofdstuk
genoemde criteria uit de Habitatrichtlijn gehanteerd.
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EFFECTEN OP BESCHERMDE DIER- EN PLANTENSOORTEN

Door de voorkomende beschermde soorten te confronteren met de activiteiten die in het
bestemmingsplan zijn voorzien, kunnen effecten worden aangegeven. Daarbij is het van
belang om naar de milieueisen van de verschillende soorten te kijken. In de
“Effectenstudie uitvoerbaarheid Bestemmingsplan Meer en Berg inzake natuurwaarden”
(Royal Haskoning, rapporthnummer 9M1479.B0/RO0002/HEPO/ivha) zijn de effecten
beschreven. Daarbij zijn de effecten op de verschillende onderdelen van levenscyclus
en type gebied (foerageergebied, voortplantingsgebied en rustgebied) per soort
beschreven. In dit hoofdstuk worden de effecten nog aanvullend getoetst aan de in
hoofdstuk 2 genoemde criteria. Voor de meeste soorten is voor de criteria geen harde
informatie beschikbaar. Voor zover geen harde informatie beschikbaar is, wordt een
inschatting van de effecten gedaan met beschikbare informatie ondersteund met expert
judgement.

In het onderstaande zijn de effecten beschreven op soorten die in het plangebied zijn
aangetroffen tijdens de inventarisatie in 2002 (beschreven in het rapport
“Natuurwaardenonderzoek — Nulmeting” van mei 2003). Voor soorten die niet zijn
aangetroffen tijdens de inventarisatie in 2002 worden geen effecten beschreven. De
effecten op de Hazelworm zijn aanvullend beschreven omdat er een kans bestaat dat
deze soort ook in het plangebied voorkomt. Ook de effecten op de boommarter zijn
nader onderbouwd.
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3.1

Tabel 1. Aanvullende effectenbeoordeling

Indeling in groep soorten

Strikt beschermde soorten Gewone dwergvleermuis
Ruige dwergvleermuis
Watervleermuis
Laatvlieger

Gewone grootoorvleermuis
Rosse vleermuis
Meervleermuis
Franjestaart

Daslook
Eekhoorn
Hazelworm*
Boommarter*

Algemene soorten Gewone vogelmelk
Knikkende vogelmelk
Vos

Haas

Egel

Mol*

Konijn*
Huisspitsmuis
Bosmuis

Rosse woelmuis
Veldmuis

Gewone pad

Bruine kikker

Kleine watersalamander
Wijngaardslak

* Niet aangetroffen in plangebied, maar niet uitgesloten wordt dat de soort voorkomt
a. Effecten op strikt beschermde soorten

Van de in het plangebied voorkomende soorten komen de Gewone dwergvleermuis,
Ruige dwergvleermuis, Watervleermuis, Laatvlieger, Rosse vleermuis, Meervleermuis
en de Gewone grootoorvleermuis voor. Niet uit te sluiten is dat ook de Franjestaart in
het plangebied voorkomt. Deze soorten staan op bijlage 1V van de Habitatrichtlijn en zijn
strikt beschermd. De toetsing vindt plaats aan de criteria uit de Habitatrichtlijn.

Gewone dwergvleermuis

De Gewone dwergvleermuis komt in heel Europa voor, behalve in Midden- en Noord-
Scandinavié. De dwergvleermuis is de meest voorkomende vieermuis in Nederland. In
totaal wordt de populatie in Nederland geschat op 300.000 tot 600.000 dieren (Limpens
et al, 1997). Ook in Noord-Holland is de vleermuis niet bedreigd. Het zwaartepunt van
de verspreiding en de dichtheid ligt in Noord- en Zuid-Kennemerland. Door een
verbeterde inventarisatietechniek kunnen verspreidingsgegevens van voor 1985 en na
1985 niet met elkaar worden vergeleken. Over de populatieontwikkeling kunnen dan ook
nauwelijks uitspraken worden gedaan. Het lijkt dat de soort is toegenomen, maar
waarschijnlijk is dat slechts het effect van verbeterde inventarisatietechniek.
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In het plangebied is de Gewone dwergvleermuis de meest voorkomende vleermuissoort.
Per inventarisatieronde zijn maximaal 30 exemplaren aangetroffen. Over het algemeen
worden de meeste Gewone dwergvleermuizen (40%) in Noord-Holland in stedelijk
gebied waargenomen. Binnen de bebouwde kom foerageert de Gewone
dwergvleermuis in parken, boomsingels, begraafplaatsen, tuinen, sloten en vijvers.
Tevens foerageert hij in half open bossen en parkbossen. Het plangebied is zowel in de
huidige als in de toekomstige situatie een geschikte biotoop voor de Gewone
dwergvleermuis.

Voor het hoofdgebouw, het Oude zusterhuis en de overige gebouwen op het terrein
geldt dat er een veelheid aan schuil- en verblijfplaatsen aanwezig is. In de
“Effectenstudie uitvoerbaarheid Bestemmingsplan Meer en Berg inzake natuurwaarden”
(Royal Haskoning, rapporthnummer 9M1479.B0/R0O0002/HEPO/ivha) is aangegeven dat
niet uitgesloten is dat de Gewone dwergvleermuis zomer- en/of winterverblijven heeft in
het Hoofdgebouw en het Oude zusterhuis, aangezien zij in de buurt van deze gebouwen
zijn waargenomen en die gebouwen op zichzelf een geschikte biotoop zouden kunnen
zijn. Tijdens het onderzoek zijn in de huidige gebouwen geen verblijven aangetroffen.
Hoeveel vieermuizen er af en toe verblijven is niet zeker, in het maximale geval,
verblijven de 30 exemplaren, die foeragerend zijn aangetroffen.

Gewone dwergvleermuizen verhuizen vaak en maken in de loop van een zomer gebruik
van verschillende verblijven. Ze verblijven meestal enkele dagen tot enkele weken op
één verblijf. Mogelijke verblijven in het plangebied worden dan ook alleen tijdens een
deel van de zomer gebruikt. In het hoofdgebouw kunnen bij de verbouwing bepaalde
spleten of holtes behouden worden of nieuw gemaakt worden. Aangezien de
vleermuizen vaak verhuizen, kunnen ze gebruik maken van nieuwe behuizingen.

In de Ruine van Brederode (buiten het plangebied) overwinteren elk jaar 100 tot 400
exemplaren van de Gewone dwergvleermuis. Indien een eventuele winterverblijfplaats
van enkele exemplaren zou wegvallen, kunnen de dieren uitwijken naar de Ruine van
Brederode. Ook kunnen ze gebruik maken van eventuele nieuwe behuizingen op het
terrein in nieuwe huizen.

Gezien het feit dat de Gewone dwergvleermuis over heel Nederland voorkomt met een
verspreiding in heel Europa, zal door de veranderingen in het bestemmingsplangebied
het natuurlijke verspreidingsgebied niet kleiner worden, omdat de soort binnen het
plangebied kan blijven voorkomen. De kwaliteit van de foerageerhabitat neemt niet af en
ook de populatie is groot genoeg is om op de lange termijn levensvatbaar te zijn.

Ook indien een aantal eventuele verblijffplaatsen zal verdwijnen, bestaat er voldoende
habitat in Zuid-Kennemerland en in het plangebied na herinrichting met geschikte
plekken voor de soort om een levensvatbare (minimum) populatie te herbergen.
Mitigatie van het lokale effect op verblijven is mogelijk (zie: “Effectenstudie
uitvoerbaarheid Bestemmingsplan Meer en Berg inzake natuurwaarden”; Royal
Haskoning, rapportnummer 9M1479.B0/R0O0002/HEPO/ivha).

Ruige dwergvleermuis

In Europa komt de Ruige dwergvleermuis overal voor, waarbij het zwaartepunt ligt in
Centraal- en Zuid-Rusland. De Ruige dwergvleermuis komt overal verspreid voor in
Nederland. Het totale aantal Ruige dwergvleermuizen dat in Nederland in zomer en
winter aanwezig is, wordt geschat op 50.000 tot 100.000 individuen. Deze soort komt in
alle delen van Noord-Holland voor, ook al is hij er minder talrijk dan de Gewone
dwergvleermuis.
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Zuid-Kennemerland is binnen Noord-Holland één van de beste gebieden van deze
soort. Ook voor de Ruige dwergvleermuis geldt dat door een verbeterde
inventarisatietechniek verspreidingsgegevens van voor 1985 en van na 1985 niet met
elkaar worden vergeleken. Over de populatieontwikkeling kunnen dan ook geen
uitspraken worden gedaan.

De Ruige vleermuis is met een klein aantal exemplaren aanwezig binnen het plangebied
(1 tot 4 waarnemingen per inventarisatieronde). In het projectgebied foerageert de soort
met name boven de twee meren en rond het hoofdgebouw. Volgens de literatuur
foerageert deze vleermuissoort vooral langs en boven open water zowel binnen de
bebouwde kom als erbuiten. Aangezien het open water in het plangebied blijft bestaan
en de soort ook in de bebouwde kom foerageert, kan het plangebied ook in de toekomst
in volle omvang dienen als foerageergebied voor de Ruige dwergvleermuis. Wat betreft
de foerageerhabitat wordt daarmee aan alle drie criteria voldaan.

De Ruige dwergvleermuis heeft geen zomerverblijf in het plangebied. Niet uitgesloten is
dat zich in het hoofdgebouw een winterverblijf van één tot enkele Ruige
dwergvleermuizen bevindt. Dit is echter vooralsnog niet aangetoond. Door het
wegvallen van een mogelijk winterverblijf van maximaal één tot enkele exemplaren zal
het natuurlijke verspreidingsgebied van de vleermuis niet kleiner worden en de habitat in
en rond het plangebied is voldoende groot om een populatie te herbergen. Aangezien in
Nederland 50.000 tot 100.000 exemplaren voorkomen is de gunstige staat van
instandhouding van de populatie niet in gevaar, indien 1 tot enkele winterverblijven
worden vernietigd. Mitigatie en compensatie is mogelijk.

Laatvlieger

De Laatvlieger komt vrijwel in heel Europa voor, maar is wel gebonden aan laagland. In
Nederland komt hij over het hele land verspreid voor. De totale populatie wordt op
30.000 tot 50.000 dieren geschat (Limpens et al, 1997). In Noord-Holland is de
Laatvlieger een regelmatig voorkomende soort. In de binnenduinrand van Zuid-
Kennemerland komt de soort minder vaak voor dan in de rest van Noord-Holland. De
Laatvlieger houdt van open tot halfopen landschappen, en dit landschapstype komt in
Zuid-Kennemerland weinig voor. Het plangebied is dus geen optimaal biotoop voor deze
vleermuissoort. Het is onduidelijk of de Laatvlieger in Noord-Holland af- of toegenomen
is. Datzelfde kan gesteld worden over de aantalontwikkeling in Nederland. Over
aantalontwikkeling in Europa is eveneens weinig bekend. Alleen van Duitsland is
bekend dat de Laatvlieger zeker niet achteruit is gegaan (Kapteyn, 1995).

De Laatvlieger wordt verspreid foeragerend over het plangebied aangetroffen, tot 10
exemplaren per inventarisatieronde. De Laatvlieger foerageert meestal in open tot
halfopen landschappen. Dat kan betekenen dat het plangebied niet een optimale habitat
vormt. In Zuid-Kennemerland foerageert hij voor 35% in de bebouwde kom in
stadsparken, in wijken met veel groen, op begraafplaatsen en bij water.

Tevens wordt de Laatvlieger in de zomer en in de herfst regelmatig foeragerend bij
straatlantarens aangetroffen (Limpens et al, 1997). Het bestemmingsplan voorziet in
behoud van water en park aan de rand van bebouwing en in wijken met veel groen. Het
halfopen landschap blijft behouden. De foerageerhabitat van de Laatvlieger gaat niet
achteruit, dus wordt qua foerageerhabitat aan alle drie criteria voldaan.
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Mogelijk verblijven in de zomer enkele exemplaren van de Laatvlieger in het
hoofdgebouw. Niet uitgesloten is dat één of enkele Laatvliegers ook in de winter in het
hoofdgebouw verblijven. Mogelijk gaan deze verblijven verloren tijdens de verbouwing
van het hoofdgebouw. Mitigatie is mogelijk. Algemeen kan worden geconcludeerd dat
qua verblijven het natuurlijke verspreidingsgebied van de Laatvlieger niet significant
kleiner zal worden. Er blijft een voldoende geschikte habitat bestaan om de populatie
van de soort op lange termijn in stand te houden. De populatie is voldoende groot om op
de lange termijn levensvatbaar te zijn. Er zal geen significant effect optreden op de
gunstige staat van instandhouding van de populatie. Mitigatie van de schade aan het
zomerverblijf is mogelijk. Winterverblijven kunnen gecompenseerd worden.

Watervleermuis

De Watervleermuis komt vrijwel in geheel Europa voor, behalve in de noordelijke helft
van Noorwegen, Zweden, Finland en in Griekenland. De soort komt verspreid over
Nederland voor. Door Limpens et al (1997) wordt de totale populatie in Nederland
geschat op 15.000 tot 30.000 dieren. Zwaartepunt ligt in duinen en binnenduinrand van
Zuid-Kennemerland en in de duinen en de binnenduinrand van heel Zuid-Holland. Er
wordt aangenomen dat alle Watervleermuizen in Zuid-Kennemerland één populatie
vormen, in totaal circa 600 tot 700 exemplaren (Kapteyn, 1995). Zowel landelijk als in
Zuid-Kennemerland is een toename te zien van het aantal Watervleermuizen. Ook in de
Nederland omringende landen laat de Watervleermuis een lichte tot sterke toename
zien.

In het plangebied zijn per inventarisatieronde maximaal 10 exemplaren foeragerend
boven de twee meertjes aangetroffen. Het is een soort die foerageert boven plasjes en
vijvers in besloten en halfopen waterrijk boslandschap. Ook stadsranden grenzend aan
oude bossen en landgoederen worden benut, indien fel schijnsel van lampen afwezig
blijft, omdat de soort lichtgevoelig is. De open wateren in het plangebied blijven bestaan.
Indien de hoeveelheid verlichting van het meer niet toeneemt t.0.v. de huidige situatie,
treedt geen negatief effect op het foerageergebied van de Watervleermuis. Omdat het
meer in het cultuurpark ligt, is het vermijden van extra verlichting mogelijk. Bebouwing
hoeft geen hinder op te leveren, omdat de soort ook aan de stadsrand kan voorkomen.

Er zijn geen zomerverblijven in het plangebied. Niet uitgesloten is dat in de winter
enkele exemplaren in het hoofdgebouw verblijven. Deze mogelijke verblijfplaatsen gaan
bij verbouwing en bewoning van het hoofdgebouw verloren. Het wegvallen van een
verblijffplaats van enkele exemplaren heeft geen gevolgen voor het voortbestaan van de
populatie in Zuid-Kennemerland. Er blijven voldoende exemplaren over voor een
duurzame populatie. De habitat is voldoende groot, om een duurzame populatie te
herbergen en de populatie blijft groot genoeg om levensvatbaar te zijn. Het
verspreidingsgebied wordt niet kleiner. Bovendien laat de Watervleermuis een positieve
aantalontwikkeling zien in de regio, in Nederland en in de Nederland omringende
landen.

Gewone grootoorvleermuis

De Gewone grootoorvleermuis is slechts af een toe met één exemplaar in het
plangebied waargenomen. Omdat het zwaartepunt van verspreiding van deze soort in
Noord- en Zuid-Kennemerland ligt, wordt aangenomen dat het plangebied geen
substantieel onderdeel uitmaakt van zijn foerageergebied. De gewone
grootoorvleermuis foerageert rond bomen en bos.
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Voor de weinige exemplaren bestaan na herinrichting van het gebied nog voldoende
mogelijkheden om rond bomen en bos te foerageren. Het foerageergebied van de
Grootoorvleermuis wordt dus niet nadelig beinvlioed. Aan alle drie toetsingscriteria wordt
dan ook voldaan.

Rosse vleermuis

In het “Natuurwaardenonderzoek Meer en Berg — Nulmeting” is beschreven dat de
Rosse vleermuis met enkele exemplaren in het plangebied foerageert, met name boven
het meer en rond straatlantaarns. De verblijfplaats is in de duinen gelegen. In het
algemeen foerageren Rosse vleermuizen in open gebieden zonder obstakels, aan de
rand van stedelijke omgeving bij waterpartijen en in open terreinen. Ook foerageren zij
vaak rond lantarenpalen. In het kader van het bestemmingsplan blijft het meer bestaan
en ook straatlantarens blijven aanwezig. Daaruit kan worden geconcludeerd dat het
foerageergebied van de Rosse vleermuis niet nadelig wordt beinvioed. Het natuurlijke
verspreidingsgebied wordt niet kleiner, er blijft voldoende habitat bestaan om de
populatie van de soort op lange termijn in stand te houden en de populatie blijft
voldoende groot om levensvatbaar te zijn.

Meervleermuis

De Meervleermuis is in het plangebied slechts tijdens 1 van de 11 inventarisatieronden
aangetroffen. Hij foerageert normaliter boven groot open water in open terreinen. Uit het
lage aantal waarnemingen en het minder geschikte terrein, kan worden geconcludeerd
dat het plangebied geen substantieel onderdeel uitmaakt van zijn jachtgebied.
Bovendien blijft het meer, de enige geschikte habitat binnen het plangebied, bestaan.
Indien de hoeveelheid verlichting van het meer niet toeneemt t.0.v. de huidige situatie,
treedt geen negatief effect op het foerageergebied van de Watervleermuis. Omdat het
meer in het cultuurpark ligt, is het vermijden van extra verlichting mogelijk. Hieruit kan
worden geconcludeerd dat het natuurlijke verspreidingsgebied van de Meervleermuis
niet kleiner zal worden. Er blijft voldoende habitat bestaan om de populatie van de soort
op lange termijn in stand te houden. Tevens blijft de populatie groot genoeg om op
lange termijn levensvatbaar te zijn.

Franjestaart

Het is onzeker of de Franjestaart in het plangebied voorkomt. Er bestaat slechts één
onzekere waarneming van deze vleermuis. Niet uitgesloten kan dus worden dat de
Franjestaart eventueel incidenteel in het plangebied voorkomt. Vanwege de lage
frequentie kan worden geconcludeerd dat het plangebied geen substantieel onderdeel
uitmaakt van het foerageergebied van de Franjestaart. De soort foerageert normaliter
dicht bij boomkruinen in bossen en parken en kan dat in toekomst na herinrichting
blijven doen. Er zal geen negatieve invloed optreden op de grootte en de kwaliteit van
de habitat en het verspreidingsgebied.

Effecten op verblijven in bomen

Bomen met holtes zijn geschikt als zomerverblijfplaats voor Rosse vleermuis,
Grootoorvleermuis, Watervleermuis en Ruige dwergvleermuis. Op het terrein zijn geen
sporen van bewoning gevonden. Wel zijn er veel potentieel geschikte holtes in bomen
aanwezig. Volgens het bestemmingsplan zullen zoveel mogelijk oude bomen worden
behouden. De holtes blijven dan ook zoveel mogelijk behouden. Indien één of enkele
bomen met holtes moeten worden gekapt, zijn in het plangebied voldoende andere oude
bomen met holtes aanwezig als uitwijkmogelijkheid.
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3.2

De kwaliteit en grootte van habitat en populatie gaat dus niet achteruit. Ook het
natuurlijke verspreidingsgebied wordt niet kleiner.

b. Effecten op zeldzame en schaarse soorten (beschermde soorten)

Van de in het plangebied voorkomende soorten vallen Daslook en Eekhoorn in deze
categorie. In het “Natuurwaardenonderzoek — Nulmeting” is niet uitgesloten dat de
Hazelworm in het gebied voorkomt. Tevens wordt niet uitgesloten dat de boommarter
wel eens komt foerageren in het plangebied.

Effecten op de Daslook

Op verschillende locaties binnen het plangebied bevinden zich groeiplaatsen van de
beschermde plant Daslook. Drie groeiplaatsen liggen binnen de bestemmingen Natuur-
of Cultuurpark. Het bestemmingsplan biedt daardoor de mogelijkheid dat deze
groeiplaatsen in hun huidige omvang ook op de lange termijn kunnen blijven bestaan.
De (grote) groeiplaats aan de noordkant van het plangebied ligt in toekomstig bebouwd
gebied (bouwvlak V). Hier staan 2.500 tot 25.000 exemplaren van de Daslook. Door het
realiseren van woningen/huizen kan deze groeiplaats niet of niet in zijn huidige omvang
behouden blijven worden. Op locaties waar huizen komen te staan, zal de groeiplaats
niet worden behouden. In de tuinen rond de huizen bestaat wel een kans dat een deel
van de planten wordt behouden.

Aangezien het gaat om de grootste groeiplaats van Daslook binnen het plangebied
sorteert het lokaal een negatief effect op de soort.

De Daslook staat echter niet op de Rode lijst. Het is dus geen bedreigde soort. In
landgoedbossen aan de binnenduinrand is het een regelmatig voorkomende soort. Het
verspreidingsgebied van de soort zou door ingrepen als gevolg van het
bestemmingsplan daarom niet kleiner worden, omdat de soort in het plangebied zal
blijven voorkomen. In en rond het plangebied blijven tevens voldoende exemplaren over
voor een duurzame populatie. In natuurpark en cultuurpark is voldoende habitat
aanwezig om een duurzame populatie te herbergen.

Effecten op de Eekhoorn

De Eekhoorn leeft in oude bossen, vooral in boszomen. Verder leeft de Eekhoorn in
parken en tuinen in een beboste omgeving. De habitat van een Eekhoorn is 2 tot 50 ha
groot. In het cultuurpark zal het aanwezige park met zijn oude bomen en bosjesstructuur
blijven bestaan. In het deel met de functie natuur zal het bos niet worden weggehaald.
Alleen in de kwelzone van het natuurpark zullen in de toekomst minder jonge bomen
staan. De oude, waardevolle bomen zullen wel zoveel mogelijk worden behouden. De
bebouwingsvlekken voldoen ook aan de habitat van de eekhoorn, namelijk tuinen in een
bosrijke omgeving. De Eekhoorn komt nu ook voor in de tuinen in de villawijken, die het
plangebied omgeven. De habitat van de Eekhoorn zal blijven bestaan. Aan alle drie
boven genoemde criteria wordt voldaan. Het verspreidingsgebied wordt niet kleiner, er
blijft kwantitatief en kwalitatief voldoende habitat bestaan om de populatie op lange
termijn in stand te houden en de soort is nog steeds een levensvatbare component van
de natuurlijke habitat. De duurzame staat van instandhouding van de populatie in
Nederland komt niet in gevaar.

Effecten op de Hazelworm

De Hazelworm is tijdens de inventarisatie niet aangetroffen. Gezien de habitat en één
waarneming uit de periode tussen 1995 en 2000 in het plangebied wordt niet uitgesloten
dat de Hazelworm in het plangebied voorkomt.
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Indien de Hazelworm voorkomt gaat het echter niet om een grote populatie, omdat hij
anders tijJdens de inventarisaties was gezien.

De hazelworm heeft zich ondertussen waarschijnlijk in de hele binnenduinrand van Zuid-
Kennemerland gevestigd. Ook zijn er waarnemingen uit de omgeving van het
plangebied bekend (Royal Haskoning, 2003). Er wordt van uitgegaan dat de aanwezige
dieren één populatie vormen. Er zijn aannames dat de Hazelworm in de binnenduinrand
van Zuid-Kennemerland is uitgezet, omdat er in de hele binnenduinrand geen
waarnemingen van voor 1986 bekend zijn. In Nederland komt de Hazelworm voor op de
hogere zandgronden. Het zwaartepunt ligt op de Utrechtse heuvelrug, de Veluwe, Zuid-
Limburg en de Achterhoek. Daarnaast komen verspreide populaties voor.

De Hazelworm heeft een voorkeur voor bossen, bosranden en bermen. Een afwisseling
van open en besloten en een afwisseling van droog en nat terrein is gunstig voor deze
soort. In het cultuur- en natuurpark blijven goede mogelijkheden voor de Hazelworm
bestaan. De gradiénten droog-nat en open-besloten, zullen worden versterkt. De
locaties voor woondoeleinden zijn minder geschikt voor de Hazelworm. Delen van
tuinen kunnen eventueel wel biotoop vormen. Indien de soort voorkomt, zal een lokaal
negatief effect optreden. Maar omdat de mogelijk aanwezige aantal individuen niet hoog
is, zal de mogelijk in het plangebied en in de omgeving aanwezige populatie
levensvatbaar zijn. Het verspreidingsgebied wordt op Nederlands schaalniveau niet
kleiner, omdat grote delen van het plangebied en de omgeving als habitat blijven
dienen. Grootte en kwaliteit van de habitat zijn voldoende om een populatie te
herbergen.

Effecten op de Boommarter

Bijzondere aandacht gaat uit naar de Boommarter. In de duinen ten noordwesten van
het plangebied heeft zich de Boommarter gevestigd. Op welke afstand van het
plangebied de Boommarter zijn rust- en voortplantingsplaats heeft, wordt door PWN niet
bekend gemaakt, om de rust van de marter te garanderen. Aangenomen wordt dat de
rust- en voortplantingsplaats op meer dan 100 meter van het plangebied ligt. Uit
uitgesloten is dat de Boommarter wel eens komt foerageren in het plangebied. Het leef-
en foerageergebied van een Boommarter heeft een omvang van circa 1000 ha. De
Boommarter heeft een voorkeur voor bossen. In het plangebied is nauwelijks geschikte
biotoop aanwezig. De herinrichting van het gebied en meer mensen op het terrein heeft
geen effect op het rust- en voortplantingsgebied van de boommarter. Er treden ook
geen gevolgen op het leefgebied op, omdat slechts een klein deel van het plangebied
daarvoor geschikt is. Omdat de habitat van de boommarter 1000 ha groot is, en het
plangebied op dit moment ook alleen een marginaal foerageergebied voorstelt, treedt er
geen significant effect op de grootte en kwaliteit van de habitat van de boommarter op.
Het verspreidingsgebied wordt niet kleiner. De grootte van de populatie wordt ook niet
kleiner. Samengevat treedt er geen effect op de gunstige staat van instandhouding van
de soort op.
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3.3

c. Effecten op algemene soorten (waarvoor een vrijstelling in voorbereiding is)

Van de in het plangebied voorkomende soorten vallen Gewone vogelmelk, Knikkende
vogelmelk, Egel, Vos, Haas, Huisspitsmuis, Bosmuis, Rosse woelmuis, Veldmuis,
Gewone pad, Bruine kikker, Kleine watersalamander en Wijngaardslak in deze
categorie. Van de Mol en de Konijn wordt niet uitgesloten dat ze in het plangebied
voorkomen.

Deze soorten zijn algemeen in Nederland. Ook in Noord-Holland en Zuid-Kennemerland
Zijn deze soorten algemeen. Er wordt aangenomen dat de gunstige staat van de
populaties niet snel in hun bestaan worden bedreigd. Door de wijziging van het
bestemmingsplan zullen geen negatieve effecten op de gunstige staat van
instandhouding van deze soorten optreden. Eventuele lokale effecten zijn per soort
beschreven in de “Effectenstudie uitvoerbaarheid Bestemmingsplan Meer en Berg
inzake natuurwaarden” (Royal Haskoning, rapporthummer
9M1479.B0/R0O0002/HEPO/ivha). Mitigerende maatregelen voor deze lokale effecten
zijn ook in dit rapport genoemd.

De effecten op de Mol en Konijn zullen wel uitgebreider worden beschreven, omdat die
in de effectenstudie van oktober 2003 niet zijn beschreven. Op grond van de reacties op
het ontwerp-bestemmingsplan kan niet worden uitgesloten dat deze soorten in het
plangebied voorkomen. De effecten op de vier muissoorten waren niet eerder
beschreven. Ook voor de muissoorten wordt daarom een aanvulling geschreven.

Effecten op de Mol

De mol prefereert rulle, humusrijke grond met een niet te hoge grondwaterstand en liefst
met een permanente begroeiing. Hij mijdt stenige en zure grond. Hij komt voor in
bossen, tuinen, bosranden, weilanden en boomgaarden. In het plangebied zijn veel
plekken waar de Mol zijn gangen en holen kan graven als rust-, voortplantings-, en
foerageergebied. Na herinrichting van het gebied kan de mol op veel locaties
voorkomen, zoals in het cultuurpark, in het natuurpark op locaties die niet worden
afgegraven en in het openbaar groen binnen de bebouwingsvilakken. Ook in tuinen in de
bebouwingsvlakken kan de Mol voorkomen, aangezien hij ook voorkomt in tuinen in de
omgeving van het plangebied. Alleen het deel van het natuurpark waar een nat
natuurdoeltype wordt ingericht, is in toekomst niet meer geschikt voor de Mol.

De Mol is een algemene soort in Zuid-Kennemerland, Noord-Holland en Nederland. Dat
betekent dat het wegvallen van een klein deel van de potentiéle habitat geen negatief
effect sorteert op de duurzame staat van instandhouding van de soort. Aan alle drie in
paragraaf 3 genoemde criteria wordt voldaan.
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Effecten op het Konijn

Van het Konijn zijn tijdens de inventarisatie geen voortplantingslocaties aangetroffen. Er
bestaat een kans dat het Konijn af en toe komt foerageren in het plangebied. De
voortplantings- en rustlocaties bevinden zich in de aangrenzende duinen. Konijnen
hebben een voorkeur voor droge, zandige gebieden en halfopen landschappen.
Konijnen mijden vochtige terreinen, omdat ze daar geen holen kunnen graven. De soort
heeft zich aangepast aan allerlei landschapstypen: stadsparken en tuinen,
zandopspuitingen, dijken, wegbermen met zoombegroeiing, duinen, bosranden droge
weidegebieden en industrieterreinen. Konijnen vreten voornamelijk gras en jonge
scheuten.

In de toekomst is in het plangebied nog steeds voldoende foerageerhabitat aanwezig.
Het halfopen landschap blijft bestaan. Gezien het feit dat konijnen in stadsparken en
tuinen kunnen voorkomen, houdt in dat ze ook in toekomst in het cultuurpark en in (een
deel van) de tuinen kunnen foerageren. Ook de meeste delen van het natuurpark blijven
geschikt. Eventueel worden sommige delen van het natuurpark na herinrichting met
natte natuur te nat voor het konijn om te foerageren. Maar de grootste delen van het
natuurpark kunnen worden gebruikt als foerageergebied.

In Nederland komt het konijn bijna overal voor. Ook in de duinen en in de
binnenduinrand komt het konijn regelmatig voor.

Het ontbreekt alleen in te natte gebieden in Friesland, Groningen en Noord- en Zuid-
Holland. Ondanks ziektes als myxomatose en viraal haemorhagisch syndroom is het
Konijn een algemene soort in Nederland. Het eventueel wegvallen van kleine delen van
het foerageergebied sorteert dan ook alleen een lokaal negatief effect. De duurzame
staat van instandhouding van de soort is echter niet in gevaar. Aan alle in paragraaf 3
genoemde criteria wordt voldaan.

Effecten op muizen
In het plangebied komen de volgende algemene muissoorten voor: Huisspitsmuis,
Bosmuis, Rosse woelmuis, Veldmuis.

Huisspitsmuis
De Huisspitsmuis komt in Noord- en Zuid-Holland alleen in duinen en in de

binnenduinrand voor. In de rest van Nederland komt de soort verspreid voor. De
Huisspitsmuis is een soort die de laatste decennia zijn verspreidingsgebied uitbreidt,
voornamelijk door de verstedelijking en verlaging van de grondwaterstand (Broekhuizen
et al, 1992). De huisspitsmuis heeft een voorkeur voor de nabijheid van huizen en leeft
in ruige hoeken en houtsingels rond de bebouwing. Na herinrichting van het plangebied
is voldoende habitat rond de bebouwing met ruige hoeken en bosjes aanwezig, zodat er
geen nadelig effect voor de Huisspitsmuis optreedt. Zeker omdat de soort zijn
verspreidingsgebied uitbreidt.
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Rosse woelmuis

De Rosse woelmuis komt in Noord- en Zuid-Holland alleen in duinen en in de
binnenduinrand voor. In de rest van Nederland komt de soort verspreid over Nederland
voor. In het westen van het land breidt de Rosse woelmuis zich vanuit het duingebied
van Haarlem en Den Haag verder uit (Broekhuizen et al, 1992). Het wordt verwacht dat
de soort zijn verspreidingsgebied in het westen van het land verder uitbreidt, omdat het
bos in West-Nederland toeneemt. De soort komt in veel verschillende biotopen voor
zoals loof- en naaldbos, heggen, houtwallen, en daaraan grenzend grasland. In het
kader van het bestemmingsplan wordt de voorwaarde geschapen dat een groot deel
van de bosjes en bomen blijven bestaan. Op de bebouwingsvilakken verliest de Rosse
woelmuis een deel van zijn potentieel habitat. Gezien het feit dat de soort in West-
Nederland toeneemt en een algemene soort is in de omgeving van het plangebied kan
geconcludeerd wordt dat het bestemmingsplan geen negatief effect heeft op de gunstige
staat van instandhouding van de soort.

Veldmuis

De Veldmuis komt overal verspreid voor in Nederland. In de omgeving van het
plangebied is het een algemene soort. De populatie van de Veldmuis is de afgelopen 50
jaar nauwelijks veranderd (Broekhuizen et al, 1992). De veldmuis is een bewoner van
cultuurland. Het dient te droog of nat te zijn met een kruidenrijke grasmat. Vaak wordt
gebruik gemaakt van wegbermen, spoortaluds, slootkanten of dijken. In het plangebied
is de Veldmuis ook alleen aangetroffen in de omgeving van een waterloop. Gezien ook
in de toekomst in het gebied waterlopen en grasland voorkomt, blijft een groot deel van
het leefgebied bestaan. Mogelijk wordt een deel van het natuurgebied te nat voor de
Veldmuis. Gezien het feit dat het een algemeen voorkomende soort is, sorteert het
verkleinen van het leefgebied geen negatief effect op de gunstige staat van
instandhouding van de soort.

Bosmuis

De Bosmuis komt overal in Nederland voor. In het westen van Nederland is de Bosmuis
toegenomen, omdat het aantal groenvoorzieningen is toegenomen. De Bosmuis leeft in
bossen, struwelen, tuinen, akkers, weilanden, ruigten en gebouwen. De soort houdt niet
van kale akker- of graslandgebieden. In de toekomst zal in het plangebied zowel
bossen, tuinen, struwelen, ruigtes en grasland aanwezig blijven, zodat de habitat van de
Bosmuis niet achteruit gaat. Er treedt dan ook geen negatief effect op de gunstige staat
van instandhouding van de soort op.
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KAART HABITATTYPEN

In bijlage 1 van deze notitie is een gecorrigeerde kaart van de kwalificerende
habitattypen binnen het Habitatrichtlijngebied Kennemerland-.Zuid opgenomen, omdat
de kaart in bijlage 2 van de “Effectenstudie uitvoerbaarheid Bestemmingsplan Meer en
Berg inzake natuurwaarden” op kleine onderdelen niet geheel correct was.

EFFECTEN OP/IN NOORDWEST HOEK VAN HET TERREIN

De effecten op dier- en plantensoorten in de noordwest hoek van het bestemmingsplan
ten westen van de Bergweg zijn in de “Effectenstudie uitvoerbaarheid Bestemmingsplan
Meer en Berg inzake natuurwaarden” (Royal Haskoning, rapportnummer
9M1479.B0/R0O0002/HEPO/ivha) slechts beschreven ten aanzien van de effecten op het
Habitatrichtlijngebied met zijn natuurlijke kenmerken. Effecten op soorten die beschermd
Zijn via de Flora- en faunawet, zijn niet aangegeven.

In dit deel van het bestemmingsplan vinden geen veranderingen plaats ten opzichte van
de huidige situatie. Er zullen dan ook geen negatieve effecten optreden op de daar
aanwezige dier- en plantensoorten. Uitstralingseffecten op soorten en soortgroepen zijn
al mede beschreven in paragraaf 4.3 van de “Effectenstudie uitvoerbaarheid
Bestemmingsplan Meer en Berg inzake natuurwaarden”.
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CONCLUSIES

Voor alle in het plangebied voorkomende beschermde dier- en plantensoorten is
getoetst of de gunstige staat van instandhouding niet in het gevaar komt. Voor de
vleermuissoorten heeft het bestemmingsplan geen negatief effect op de
foerageerhabitat. Het vernietigen van mogelijke zomer- en/of winterverblijven van
Gewone dwergvleermuis in het Hoofdgebouw en het Oude Zusterhuis, van een mogelijk
zomerverblijf van enkele Laatvliegers en een mogelijk winterverblijf van enkele
Watervleermuizen heeft geen nadelige effecten op de instandhouding van de populatie.
Aan alle drie de criteria die gesteld worden in de Habitatrichtlijn wordt voldaan: het
natuurlijke verspreidingsgebied wordt niet kleiner, de grootte van de habitat kan nog
steeds een populatie op de lange termijn herbergen en de populaties zijn en blijven
voldoende groot om op lange termijn levensvatbaar te zijn. Mitigatie en compensatie zijn
mogelijk. Er kan niet worden uitgesloten dat in het hoofdgebouw in de winter maximaal
één tot enkele Ruige dwergvleermuizen en/of Laatvliegers verblijven. Ook door het
vernietigen hiervan zal de gunstige staat van instandhouding van de populatie op
Europees grondgebied niet in gevaar komen. Hiervoor is het aantal individuen dat effect
ondervindt te laag.

Het voornemen in het bestemmingsplan heeft geen nadelig effect op de habitat van de
eekhoorn. De duurzame instandhouding van de populatie van de Daslook is niet in
gevaar. Alle andere voorkomende soorten zijn algemeen in Nederland. Bovendien is
voor deze soorten een vrijstelling in voorbereiding. Voor deze soorten kan worden
uitgegaan dat het voortbestaan van de duurzame staat van instandhouding van hun
populaties niet in het geding is.

Op beschermde soorten in de noordwest hoek van het bestemmingsplan treden geen
negatieve gevolgen op, omdat daar de huidige bestemming niet wordt gewijzigd.
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Bijlage 1
Habitattypen

Bijlage 1  9M1479.B0/R0003/HePo/vh
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